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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art.111 alin(l) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd intitulatd Lege pentru modificarea Legii
nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, initiatd de domnii deputati
Bogdan Olteanu din Grupul parlamentar al PNL si Florin Iordache din
Grupul parlamentar al PSD (Plx. 758/2007).

I. Principalele reglementari

Aceastd initiativa legislativa are ca obiect de reglementare modificarea
art. 131, 132 si 136 din Legea nr. 304/2004 pentru organizarea judiciard,
republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare, propunandu-se
transferul atributiilor legate de gestionarea bugetului instantelor judecatoresti
incepand cu data de 1 ianuarie 2009, de la Ministerul Justitiei la Consiliul
Superior al Magistraturii, presedintele acestei institutii dobandind calitatea
de ordonator principal de credite.

II. Propuneri si observatii

1. Consiliul Superior al Magistraturii, astfel cum a fost instituit prin
Constitutie si Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, are ca principal rol garantarea independentei judecatorilor s1
procurorilor, prin controlul carierei acestora de la recrutare pana la incetarea



functiei. Consiliul Superior al Magistraturii este forul care, prin natura sa si
scopul pentru care a fost infiintat, trebuie si se preocupe de aspectele
profesionale ale carierei, iar nu de cele administrative, financiare,
economice, de investitii etc. In cele mai multe state europene in care exist
institutii similare Consiliului Superior al Magistraturii, acestea au atributii
numai in domeniul garantdrii independentei justitiei, sub aspectul statutulu:
profesional al judecatorilor si procurorilor, neavand atributii in ceea ce
priveste alte categorii de personal (auxiliari, functionari) si nici In ceea ce
priveste resursele financiare ori materiale.

Acele state care au acordat atributii bugetare Consiliului (cum este
cazul Ungariei) doresc sd renunte la acest model, avand in vedere cd scopul
infiintdrii institutiei este deturnat spre alte probleme. De altfel, si sub aspect
istoric, scopul infiintarii Consiliului Superior al Magistraturii este garantarea
independentei judecdtorilor, in unele state (in special cele nordice)
pastrindu-se insd modelul unui Consiliu cu atributii limitate exclusiv la
problemele independentei judecatorilor.

Modificarea dispozitiilor referitoare la gestionarea bugetului nu este
suficientd, intrucét celelalte dispozitii ale Legii nr. 304/2004, precum si alte
dispozitii cuprinse 1n legi speciale sunt legate de calitatea ministrului justitiei
de ordonator principal de credite (ex. art. 5 din Legea 304/2004 — Ministerul
Justitiei asigurd buna organizare §i administrare a justitiei ca serviciu
public etc.) Strategia de informatizare a sistemului judiciar este tot in
competenta ministrului justitiei, licitatiile si toate celelalte acte in curs de
desfasurare sunt realizate de ministrul justitiei.

De asemenea, sediile instantelor judecatoresti, centrele de pregatire si
perfectionare a magistratilor, inclusiv Institutul National al Magistraturii,
sunt in patrimoniul Ministerului Justitiei, baza materiald a instantelor
judecdtoresti apartine Ministerului Justitiei. Ministerul este In curs de
realizare a unor investitii, In executarea, ca parte, a unor contacte de
consolidare si reparatii capitale la aceste sedil. Pe rolul instantelor
judecdtoresti se afld o serie de actiuni pentru recuperarea unor sedii
indreptate Tmpotriva Ministerului Justitiei, iar Comisia constituitd in temeiul
Legii nr.10/2001 solutioneaza cererile de restituire in naturd a unor sedii de
instante.

Toate aceste aspecte trebuie reglementate expres, in conditiile in care
gestionarea bugetului se va face de Consiliul Superior al Magistraturii.

Totodatd, propunerea legislativdi face referire numai la bugetul
instantelor. Or, trebuie avut in vedere cd aceasta institutie are atributii atit cu
privire la judecatori, ct si cu privire la procurori.



2. Sub aspectul modului de redactare a propunerii legislative, trebuie
sesizat faptul ci initiatorii au omis sd abroge dispozitii contrare celor
instituite prin propunerea legislativa, cum este art. 132 alin.(2) potrivit cdruia
,proiectele de buget elaborate potrivit alin. (1) se transmit Ministerului
Justitiei sau, dupd caz, Parchetului de pe ldnga Inalta Curte de Casatie si
Justitie”.

De asemenea, art. 136 reia reglementarea cuprinsd in propunerea
legislativd la art. 131 alin. (2), ceea ce reclamd reformularea sau reunirea
textelor.

II1. Punctul de vedere al Guvernului

Avind in vedere considerentele mentionate, Guvernul sustine
adoptarea acestei initiative legislative cu amendamentele de la pct.IL

Cu stima,

Cilin POPESCU - TARICEANU

Domnului deputat Bogdan Olteanu

Presedintele Camerei Deputatilor



